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OGGETTO: Invio dellberazione n. 52 6/2011.

Per i provvedimenti di cornpe,tt,nza @s?: trasmette 'unita copia
della deliberazione n. 526/2011, dduﬁaﬁﬁﬁa}ﬁuesta Sezione neli'adunanza
pubblica del 25 rovembre 2011, dverl,l;ﬁ @iaggetfo la pronuncia su’ Bllanclo di
previsione - Esercizio 2011, di cmiegﬁ Ente,

51 fa presente che %g"ié&nﬁguent: determinazion, assunte dai

h 3
Conslglic Comunate, dovranma es:;er“% sollecitamente comunicate a questa

Sezione, al fine di conseng;?é’,&gﬁletament: degli ulterlorl adempimenti di
Competenza.

=1L DIRETTORE SEGRETERIA
dott. Anvbny LEONE

i

JMUNE DI CARIATI

Provincia di Cosenza

| Prot.Gen.le w600 -
ae__3 0 NOV, 2011




Corte dei Conti s
Sezione Regionale di Controlio per I3 r:alabria%

composta dal magistrati:

i

Presidente Sezlone Giusappe  GINESTRA, relatore Presidepte. f.

Consigliere Quirino LORELLI Con,gzponz?ére

Consigliere Natale LONGO M Nte
A -.‘ﬁ')

VISTA 12 legge 5 glugno 2003 n. 131, recante cgsp&-izfgnf per Fadeguamento
dell'ordinamento della Repubblica alla fegge c:ostltuzionaﬁg 'l%?ottobre 2001, n. 3;
b

o

&

VISTO il regolamants (14/2000) per J'organf%;ﬁf:!ame delle funzionl di controllo

delia Corte dej contl, deliberato dalle Sezion g%f@i}géjﬁalla Corte dei conti in data 16
9iugno 2000 e successive modifiche; /%

VISTO il decreto fegislativo 18 agostd 2

leggl suitordinamento degli enti locali;u'%‘.

F 4

Ty
VISTO Vart. 1, commi 166 ege%@ﬁi della Legge n. 266 del 23 dicembre 2005
(legge finanziaria per il 2008), gﬁ‘éﬂéﬁgﬁbb!igc agli organi di revisians dagli enti locali di
inviare alle Sezion regionali ﬂi%ggg?roi!o della Corte dej congi relazioni apposite In
ordine ai bilanci preventiyi e?@gz%‘%ﬁtconti degii entl;

i

& B W
g %
VISTA Ja legge 13‘:;%@@@:(& 2010, n. 220 (legge di stabliita 2011);

%
VISTA la denberg*xm@ della Sezicne delle Autonarmie o 2/AUT/2011/INPR del 26
aprile 2011 - pubbli it nella Gazzetta Ufflclale della Repubblica Italiana n, 148 day

28.06.2011 - cea;g%[ ﬁquaie $ONo state predisposte |e linee-guida per |a redazione della
relazione peﬁﬁ}il;ﬁ‘cio di previsione 2011, nonché del rendiconto 2010;
N‘,;QG R

P ngﬁg@ :
ESA,?I%A la documentazione prodotta dall'Crgana GT revisione del Comuna di
CARI@W (E:ﬁfgin ordine al bitancio dj previsione 2011, giusts nota n. 4568 di prot. del
19 lulig 2011,

VISTA la nota n. 6760 prot. del 20 otwobre 2011, con ia quale 1l Magistrato
istruttore ha instaurato regolare contraddittorio can I'Ente chledendo ulteriori 2lementi
ad integrazione del questionario trasmesso dal Revisore;



ESAMINATE e controdeduzioni prodoite dal Sindaco dell'Ente e dal'Organo di
revisione con nota n, 15076 di prot, de! 10 novembre 2011;

VISTA I'erdinanza n. 34/2011 con la quale |l Presidente ha convocato la Sezione
per il giorro 25 novembre 2011;

UDITO Il Relatore, Consigllere Giuseppe GINESTRA
' 4 \(,; >
INTERVENUTO }i Sindaco v 4

oy’
FATTO E DIRITTO N j""‘-'%;’

Al termine deli‘attivitd istruttoria, sono state riscontrate. gimfhytoni di gravi

Irregolaritd ritenute pregiudizievoll o comungue sintomatiche "l Thefficienze e/o gi

criticitd della gestione finanziarla dell’Ente, per le quali i ch!qé%m?fcrnm, dal Sindaco

e dalfOrgano di Revislone, con nota acquisita cen FT'QEQJ;‘,L\ 33 del 11 novembre

2011, non hanno consentito di superare le osserv?i’@formu!ate dal Magistrato

Istruttore, P N’
%%;E
EQUILIBRI E VINCOLI DI BILANCIO r 4

Nel prendere atto che, a seguito delle varlﬁﬁgnf@f’bliancio adottate cun deliberazione
conslllare n. 48 def 29.09.2011, sembre;gﬁég}lspettatl i Imiti di spesa di cui ail’art.
6, comml 12 e 13 del D.L, n. 78/2@1@‘ (;unv in legge n, 122/2010), la Sezione
tuttavia ritiene dl  dovere comunuug rammentare che [l'eventuale effettivo
superamento dei predetti Ila:u% _costituisce illeciio disciplinare & determina

.
responsabilita erariale.

5% .
L'Ente iscrive nel bilancio dJ I&few sione entrate in conto investiment! finarziate con
contributi regionall e dn ai;ff’ ej;m, in ordine alle quall, nonostante esplicita richiesta
istruttorla, non & stato,

ﬁottﬂ alcun titolo legittimante. La Sezione, al riguardo,
osserva che la rnemvjmizmne, nel piano triennale delle opere pubbhche degli

interventi cosi Fn Aziatlnon pud ovviamente precostrulre alcuna certezza di effettiva

realizzazione ciel ffuanzlaments accordati, Peraltro, l'esperienza scaturente daile

pregresse gestm"ﬁﬁ ciod la mancata realizzazione delle entrate in questione,
ragionevolmedter dovrebbe indurre IEnte ad una formulazione pit realistica della
relativa, iV‘?i‘bg;,tr_w;’s-nr'tmazic:ne.

molt:‘é. i fini dell’attendibilita, della previsicne delle entrate di carettere straordinario
{rlacosmom del proventi per sanzioni amministrative pecuriatie per violazione codice
denmstrada), occorre che Je stesse siano valutate con riferimento all’andamento deqgli
accgrtament; del triennio precedente, onda limitare 1| pi possibile Il “range” di
osutlazione. L'Ente dovrad comunque provvedare, stante la scarsa attivitd di riscosstone
relativa ai triennlo 2008/2010, aila costituzione di un adeguato fondo svalutazione

credii opportunamente dimensionato in rapporto al grade di realizzo. Infine, si
2



osserva che in ordlne alla voce “recupero evasione tributaria” non risulta riscosso
nessun imperto nel medesimo triennio 2008-2010.

Da ultimo, per quanto concerne il titolo III dell'entrata, di euro 1,319.931,92 (in
aumente rispetto al‘accertato 2010) I'Ente non ha fornito, In sede istruttoria, gli
opportunl chiarimeanti.

LA RINEGOZIAZIONE DEI MUTUL IN AMMORTAMENTO {/ /
L'Ente, In sede istruttorla ha riferlto di voler destinare a nuovi mvegglmen“fi le
economie realizzate. In materla, si richlamano le pronunce dj questa Corte&er’*h*huah
“(..) il vantaggio da considerare, ai fini della scef*a in merita au!egpﬁrunfta di |
effettuare una rinegoziaziore, non pué essere solo qualio meramenrmanhaﬂo dato
dafla differenza fra l'attualizzazione del flussi dej pagarnenti della pasgﬁtt}i orlglnaria e
quellt delia nuova passivitd, ma deve consistere in una va!uﬁ@g{éne@’ finanziaria ed

economica della complessiva situazione deli’ente (i)

-;;}
o *‘ku

VERIFICA DEL RISPETTO DELLE DISPOSIZIONI IN MATERIA DI RERSONALE
g Vs

Ancorché contenuto nei limiti previsti dalla pianta orc@nlcq;; (postl n. 56), I'sumento
delle unita in servizio (da n. 34 del 2010 a n. 44 gl 1 ‘i"?ﬁll} mal si concilia con la
previsione di una minore spesa per il 2011. Ino!tra, s,é;»r'r}gva che l'ente, pur rispettando
la spesa del personale ai sensi dellart, 1, Lcmgﬂ% S§7‘ della legge 557/2006, non ha
attuato interventi di razionalizzazione del pers%’nale deli’ente, Infine, anche alla luce
dei chiariment! forniti in fase Istruttoria cf“rw%\iagtlporagla cdelle assunzioni effettuate,
devesi rilevare che comunque non viene rispattato il dispesto dell'art. 14, comma 9,
del d.1. n. 78 del 31.05.2010. NS

Q" . 4
PIANO DI ALIENAZIONE E VALORIZ@@V E IMMOBILIARE
L'Ente non ha adottate il piane Helle alienazioni e valorizzazioni immobilfari, in
violazione del disposto di cul gl 56 del d.l. 112/2008 conv, in lagge 133/2008. Tale
circostanza evidenzia una J\lii capaclta di pregrammazione, atteso che Il citato
art.58 ha reso obbl gat@ﬂﬁwﬁgﬁ redazione del piano ¢ la sua allegazione al bilancio dl
previsione. - (’%\,

;;%&wm % '
P.Q. M,

P,
W

La Seztﬁng;fgeglonale di controlio per la Calabria dellbera di segnalare al
Conslglio c@gmyna!e di CARIATI le gravi Irregolarithd e criticlth elencate nella parte
motiva ,ai*méﬁt dell'art. 1, comma 168, della lagge 26612005

s“ﬁrdina che la presente dellberazione sia trasmessa, @ cura della Segreteria, al
Pre@[’d@me del Consiglioc comunale deli'Ente che dovra sottoporré all'esame del
Consliglio Comunale Il presente referto alla prima seduta utile del medesimo consesso.
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Inoitre, le determinazioni assunte dal Consiglio comunale e dalla Giunta in esito

alla presente deliberazione dovranna essere tempestivammente comunicate a questa
Serione reglonale di controllo per quanto di competenza.

&5 4
Cosl deciso In Catanzara, nel’adunanza del glorno 25 novembre 201175,/

Fg

Depositata in segreteria i & 5 NOV. 2011 b
1l Direttore della segreteria

Dott. LEONE
!
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